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2002. mdrcius 23., szombat

»En nem merném teljes bizonyossdggal 4llitani, hogy Orban temetés-
re kész dllapotban leledzik, abban viszont biztos vagyok, hogy régéta
nem tdrsulhat sorsdhoz megrendiilés és tragédia. Most mdr akkor is
percemberke maradna, ha kimondhatatlan banatomra még egy ideig
megdrizné hatalmdt.” ,

(Edrsi Istvdn: Orbdn és a nagysdg. Magyar Hirlap, 2002. februdr 13.)

LAl eléttiink a teremben és mosolyog. Mi hangosan fecsegiink, hatul ordi-
toznak, néhdnyan rigjdk egymdst, a linyok vihognak, a vildg kedvesen elfo-
gadhatatlan, az orszdg nydjasan elviselhetetlen, s akkor folemeli az ujjat,
megszolal:

Gyerekeim!

Csondesség és figyelem. (....)

Az Ur a rendszerviltds nevezet(i vizozone el6tt megszdlitotta 6t: va-
lassza ki érzéssel és szeretettel mindazokat, akik megérdemlik, s vigye,
mentse Gket. Az 6reg ment, s maga koré gy(ijt embert, dllatot, fiivet és fét
- avildgot. (...)

Gytijti a j6 embereket. Az emberek jok, hat gytijti 6ket. Neki lehet — az
Atyatiristenen kiviil - a legnagyobb embergytijteménye a vildgon. (...)

Kinytjtotta felénk a kezét. S mi, egy egész orszdg, elfogadtuk. Egy pilla-
natra szabadok s onmagunk vagyunk.”

(Lengyel Ldszl6: Nagy Biibdjos. Goncz Arpdd nyolcvanéves. Népszabad-
sdg, 2002. februdr 9.)

»Ma ott tartunk, hogy nem tudok elképzelni olyan helyzetet, amire azt
mondhatndm: ez nem fordulhat el6. (...)

Ha én vagyok az igazsdg és az €let, és barki mds barmit mond, az rossz,
st nem is rossz, hanem gonosz, s6t nem is gonosz, hanem sdtdni, a nemzet
pusztitdsdra tor, és mint ilyen megérdemli, hogy & pusztuljon el, ez a maga-
tartds devidlja a tarsadalmat. Azilyen ember feljogositva érzi magdt az ellen-
fél likviddldsdra. Ha fizikailag nem jut el oddig, megteszi egzisztencidlisan.
Ha pedig ez megtortént, onnan nem gond a politikai megsemmisités. Egy
demokratikus tdrsadalom erre nemet mond. Nélunk azonban még igent.”

(Gréczy Zsolt: , A tdrsadalmat megviselte a »mindent szabad« attitiid”, In-
terjii Popper Péterrel. Magyar Hirlap, 2002. februdr 9.)

»Melankolikus moziban iiliink, amely arrdl sz6l, hogy j6 tiz évvel a rend-
szervdltds utdn megtorténhet, hogy a kozszolgdlati média vezetGi frocsogve
a gytilolettdl kedélyesen ciganyoznak és zsidéznak, hogy az APEH-nyomo-
z0krél mdr senki sem hiszi, hogy nem politikai parancsra vegzdlnak bdrkit
iSzve i (siot)

Mert nem el6zmények nélkiili az, ami tortént, de biztosan tudni sem le-
hetett, hogy ez kvetkezik, ez a lenytilés, hdboriskodd, a higgadt beszéd és
a jozan ész lehetGségeit felszdmolni igyekvd driilet.”

(Dessewffy Tibor: Balgasdgom torténete. Népszabadsdg, 2002. feb-
rudr 23.)

»Osszességében azonban a Fidesz-retorika mindinkdbb valami irraciondlis,
indulatos s egyre szellemtelenebb anydzds. S ennek az intellektudlis és mo-
rdlis mélyrepiilésnek szerintem az az oka, hogy a fideszpolgdrok ma mar el
is hiszik, amit mondanak.

Pedig igazi erdsségiik kordbban a kozéletet sokkold és lehengerld
neocinizmus, az 0j amoralitds, a kreativ gdtldstalansdg politikai tényezdvé
avatdsdban rejlett.

(Mdtyds Gydzd: A neocinizmus ,dicsérete”. Magyar Hirlap, 2002. feb-
rudr 23.)

,»Most mdr olyanok, mint a kézonséges betorsk: visznek mindent, ha kell, ha
nem, azt is, amire sziikségiik sincsen, vagy azt sem tudjdk, hogy mire vald.
Most mdr a lélek, a mivészet is kellene; analfabéta lop knyvet. (...)

De most még az van, hogy ha Orban a szénoki emelvényen valami fatdlis
véletlenbdl kifolydlag azt hiszi, hogy kiilfoldon van, és diplomatdkkal targyal
a Magyar Koztdrsasdg nevében, s ebbol kovetkezéen azt mondja, hogy én va-
gyok az Orbén Viktor, ti pedig le vagytok mind szarva, majd a csupasz tom-
pordt mutatja sajét hiveinek, a tomeg akkor is éljenez, s sz szerint kiveti ve-
zére minden szavat.”

(Megyesi Gusztdy: A lélek mérnokei. ES, 2002. mdrcius 1.)

»A Terror Haza nevii kurzush(i lumpenhorrorbarokk rémgiccs ellen sok
meggondolkoztatd stilusbirdlat olvashaté: de komolyan — miért is baj, hogy
az AVH emlékét igy meggyaldzzak? Hogyan kellene helyesen megszégyenite-
ni? S ha ne adj’ isten, nem kellene: akkor miért nem kellene? Hogy propagan-
da? Igen. De helytelen propaganda? Ugyan miért? Hogy a nyilasokkal hozzdk
dssze? Miért, mégis kivel hozzdk ssze? A Nyugat-emlékmiizeummal taldn?
A Barték-emlékmizeummal? A Kassdk-emlékmiizeummal? (Mert néme-
lyek persze éppen ezt szeretnék, to be sure.)”
(Tamds Gdspdr Miklds: A hangnem. ES, 2002. mdrcius 1.)

»Ja, hogy ezenkiviil mondjak még valamit? Hogy tetszik-e? Persze. Nekem
tetszik. De ez nem kategéria, hogy nekem tetszik. Kisebbségi vagyok. Na,
nem a szdrmazdsom miatt. Nem vagyok se zsid, se cigdny. Csak félig ro-
mdn. A romdnt még nem iildozik, ugye? Mégis kisebbségi vagyok. A nézete-
im kisebbségiek. Meddig tolerdlnak? A fene tudja. Ti mindenesetre beszél-
gessetek a pindrol. Lesz, akinek tetszik majd. Es akinek nem? Tehet egy szi-
vességet! Nem?”

(Jancsd Miklds: A Vagina Monoldgok bemutatdjdra. ES, 2002. mdrcius 1.)

»1998-ban a kdkemény liberdlisbél magdt paternalista nemzeti konzer-
vativva véltoztatott miniszterelntk-jelélt még regndld szocialista ellenldbasd-
val szemben egy televizis vitdban velejéig szocialista javaslattal it el6. In-
gyenes, tandijmentes felsGoktatdst {gért, amire a liberdlis politikdhoz szokott
szocialista miniszterelnknek nem volt szava. El is vesztette a valasztdst.”

(Csepeli Gyorgy: Reménytelen, de nem komoly. ES, 2002. mdrcius 1.)

»Az emberi szabadsdgjogok mindinkdbb defenzivaba szorulnak. A magdn-
élethez valé jog naponta szenved csorbdt. A kormdnypart bekukkant pol-
gdrainak hdldszobdjdba is, megmondja, hdny gyereket vdr el, nem hagy

Szembesités

kétséget afeldl, hogy a homoszexualitdst legfeliebb megtiirt életformaként
viseli el. Orbdnék drogpolitikdja ldtvanyos kudarcot szenvedett. A liberdli-
sokra vér a feladat, hogy e tekintetben is a mdr tobb orszdgban bevlt pél-
da alapjén ne csupdn a prevencicra és a gydgyitdsra helyezze a hangstilyt a
biintetés helyett, hanem éles vélasztévonalat hizzanak konnyi- és
keménydrogok kozott.”

(Zilahi Ldszl6: Ami a liberalizmusra vdr. Magyar Hirlap, 2002. madrcius 2.)

, Tudok a kezdeményezésrél, mdrmint az Osszefogdsérdl, amelyik azt szeret-
né, hogy Magyarorszigon minden magyar dllampolgdr otthon érezhesse
magdt, én is aldirtam, mégpedig habozas nélkiil az alapité nyilatkozatdt, és
ott dideregtem aztdn a rohamosan fasizdlédé ij magyar »élettérben« Gssze-
szaladt, koriilbeliil hétszdz f6t szamldl6 tiintet6 tomegben két hete, egy kor-
manyellenes tiintetésen, melyet ez a kicsi szervezet merészelt szervezni a
Virban. Egyediiliként, ha nem tévedek... (...)
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Akinek a tdrsadalmi egyenlGség eszméje fantom, ne merészelje a zsidét
képviselni a kizvélemény eldtt. A zsid6 ugyanis, barmit is értsiink e megold-
hatatlan sz6n, a szolidaritds, a tarsadalmi részvét és az egyenldség fogalmad-
nak is sziilGje a vildgtorténetben.”

(Kornis Mihdly: Az igazi Seres. ES, 2002. februdr 22.)

»— A partokon kiviil dll6kat zavarja a kampdny durva hangja, a kdlcsonds ri-
ogatds. Kampdnyszaga van.

~ Mi ha akarndnk, sem tudndnk dtvenni a rdgalmaz0 stilusat. Nem dll rd
se a gondolkoddsunk, se a retorikank.”

(Szdle Ldszld: »A vak indulat csirdjdban megdli a pdrbeszédet«. Interjii
Horn Gyuldval. Magyar Hirlap, 2002. februdr 16.)

»Négy év alatt tobb mint tiz évvel fejlédott vissza a tobbpdrtrendszer( de-
mokrdcia Magyarorszagon. Ez a leépiilés elforditja az embereket a demokrd-
cidtdl, s ennek éppen azok veszik haszndt, akik a demokracidt leépitik. Ezért
kell a nevén nevezni a jogsértést, a sumdkoldst, a linkeskedést — de'azért nem
kell a coltok utdn kapkodni. Koddly Zoltdn mondta: két fellebbezési férum
van, a nép és az id6.”

(Kolldth Gyorgy: Parlamenti klimax. Népszabadsdg, 2002. februdr 18.)

,Orbdn és Kovér ebben a tekintetben mér rég reménytelen, Ader, Szdjer,
Deutsch mindig is éndllétlan volt, a Rogédnok, Répdssyk nem szdmitanak.
Taldn Pokorninak, a »jévevénynek« lehetett volna esélye sajét politikai t6ké-
je egy részének dtmentésére, ha nem veszi dt ilyen kidbrandité mértékben a
kemény mag normdit.

De hdt megtette. Fokozatosan, interjiirdl interjiira, beszédr6l beszédre
szémolta fel a jobbik énjét, azt az embert, akit pedig eredendd habitusa alig-
hanem demokrata létre predesztindlt. Legutébb mér a pdrtkreatra dllt a
mikrofonok el6tt, teljes vértezetében — és azt hiszem, mdr el is hitette magd-
val, hogy l6ra kell szdllnia a Gonosz ellen.

Szornyt érzés lehet.”

(Mészdros Tamds: Rosta. Népszava, 2002. februdr 23.)

»-«+ AZ igazi pdrttag az, aki ingadozds nélkiil koveti a part 6sszes ingadozdsa-
it. Am a Fidesz mint igazi utédpért mér a globaliz4ci6 tdguld vildgdban kive-
tel bolsevik tipust partfegyelmet. (...) A tobbségi demokrdcidra valé torek-
vés stilyos torzulds, radikalis krdt igényel.”

(Agh Attila: Defektes magyar demokrdcia. Népszava, 2001. december 28.)

»Ha mondjuk Kovér Liszl6 szép, ferttlenitett helyiségben mdsnaponta le-
kopdashetné egy-egy honkupec, striga, dvos vagy liberdlis kutya fényképét,

késébb megtaposhatnd, majd miszlikbe szaggathatnd, akkor egyfeld] te-
hermentesitené a médidt, mdsfeldl jelentésen megkimélné a polgdrok
idegzetét.” :

(R. Székely Julianna: 176 HUF plusz dfa. Magyar Hirlap, 2002. mdrcius 9.)

»Mindazt, ami mostandban torténik, és aminek kivetkeztében kicsiny ha-
zdnk a nemzetkozi politikai élet sajdtosan eszel6s mellékszerepldjeként szo-
rakoztatja a publikumot, hiba volna egy vagy tobb ember magdnszamldjdra
frni. Mi termeltiik ki 6ket magunkbol, 6k a torténelmet nem alakitjdk, hanem
megszemélyesitik, a tébolynak az a lingja, ami az & szemiikben lobog, 1804-
ben gynilt ki, amikor II. Ferenc csdszdr odahagyta a német-rémai tront. (V.
Bibé.) Amit 6k dsszedelirdlnak, nem az ideiglenesen hazdnkban dllomdsozé
foldonkiviiliek gperformansza, hanem Magyarorszdg kétszaz éve tarté ku-
darc- és katasztréfasorozatdnak mai addsa, amit még sok-sok érdekes mii-
sorszdm kovet.

NézGszdm van, tetszésindex van, sugdrozzunk.”

(Vdncsa Istvdn: Onok kérték. ES, 2002, mdrcius 8:)

»Orbédn Viktor maga tette fejére a korondt, s maga is veszi le. Gondoljanak
bardtai és ellenfelei barmit, szomort és tragikus ldtni, ahogy e gondolkodé és
cselekvd, mindig érdeklédést kivalté politikus kiégve, gépezetté merevedve
dardlja mondatait. Az él6 szemre hideg jéghdrtya fagyott, a kedves mosoly
farkasvigyorrd merevedett. Beszéde, ruhdja, arca mdsé. Sikeriilt igy sz6lnia
hozzink, hogy nem volt egyetlen eredeti, sajdt gondolata. Gydszbeszédet tar-
tott a Vigadéban Orbdn Viktor miniszterelnok. (...)

A »magyar élettér«, a »gazdasdgi patriotizmus«, »magyarnak lenni j6
befektetés«, »a magyar visszanyerte hitét és ontudatdt« - mind-mind el-
hangzott mdr Horthy Miklés rossz kiejtésével, Bethlen Istvdn rosszabb,
Gombis Gyula jobb beszédeiben. De nem j 1993-94 retorikdjahoz képest
sem.”

(Lengyel Ldszlo: Gydszbeszéd. Magyar Hirlap, 2002. februdr 9.)

»90k sz0 esik arrél, hogy mdr a vélasztds el6tt is igen silyos a tét, mert a
Fidesz az ellenfélnek ellenséggé mindsitésével és a nemzet kettészakitdsd-
val mindinkdbb 4tvette és a vélasztasi hadjdratra rderSltette a MIEP
stilusat. (...) X

»A jové elkezdddott« tulajdonképpen multba tekintd merengés, egy szd-
mitégépekkel telettizdelt XIX. szdzadi tdrsadalomkép 48 pontban elmesélve.
A program kidbrdnditdan fantdzidtlan, de az EU és a globalizmus viligdban
kifejezetten semmitmondd.”

(Agh Atilla: Miiltba néz6 program. Magyar Hirlap, 2002. mdrcius 16.)

»»A Ligymdnyosi hidndl felhiizott épitmény nem szinhdz, de egy korszak
drulkodé emlékmiive: 6rok figyelmeztetés arra, hogy hovd vezet az onkény,
a kozosséget megaldz6 tudatlansdg és izléstelenség« — irta Rév Istvdn a Cent-
rdlis Galéria kidllitdsinak meghivéjdra.”

(Nemzetek szinhdzai. Idézi: Népszabadsdg, 2002. mrcius 16.)

»A hegyeket ugyanis, amelyeket Koltai ostromol, mindig is a politikai agresz-
szivitds és a szakmai megalkuvds pora-sara boritotta. Mindenre elszdnt in-
kompetencia és barmire hajlandé félénkség. Egymds fiiggvényei, egy elma-
radott szellem orszdg jellegzetességei. Ezeken cstiszott meg minduntalan a
folfelé tuszkolt szikla. (...)

Csakhogy ezittal sziiletett helyette valami mds. Amit Koltai leginkabb
Barbie-szinhdznak vagy monumentdlis saldtabdrnak nevez. Okkal. (...)

Koltai irdsaiban latszélag szinte mindig pesszimista. Kivéve taldn az Er-
zsébet téri épiilethez fiiz6d6 remények rovid idejét. De nemcsak ezekre cdfolt
rd, hanem legrosszabb jévendélésein is tiltett a valésdg.”

(Zappe LdszI6: Koltai kovei. Népszabadsdg, 2002. mdrcius 16.)

»A MIEP-es, csurkista sz6haszndlat még olyanokra is hat, akikrél elvben
fol sem tételeznénk. Berényi Szabolcs (Magyar Nemzet, 2002. februdr
13.) majd egy tucat példdval igazolta, hogy Orbén Viktor el6tt (és Csurka
utdn) Kéri Laszl6tol Korédi Mdridn dt Fodor Gdborig hdnyan haszndltdk
(az esetek tobbségében teljesen drtalmatlannak tling szovegkornyezet-
ben) mdr az élettér kifejezést. Eziton is szeretném leszogezni: vannak
olyan szavak, amelyeket magdra valamit is ad6 ember nem haszndl.”
(Karsai Ldszlo: Csurka fogta Orbdn. ES, 2002. mdrcius 15.)

»Nézze, ma a Fidesz-korménnyal szemben fellépni sz6 szerint életveszélyt je-
lent. Ez a csapat csak az er@ nyelvén ért. A pénz ma nem ad biztonsdgot, csak
a hatalom. A hatalom meg mindenhol jelen van, és akkor viszi el a zsdk-
mdnyt, amikor akarja.” .

(Tihanyi Péter: Az oreg bdnya titka. Riport Zardndok Jdnossal. HETEK,
2002. februdr 8.)

»Es mdris itt az dtoltozés terme. A szoba kizepén dll6 babun tetten érhetd,
hogy az tigynevezett kisnyilasok hogyan dltoztek dt kommunista giinydbac,
miért is ne, hiszen akadt kozottiik rendes ember is, vélték a 40-es, 50-es évek
hatalmasai. S mdr dt is lépiink a szocredl miivészek impozans termébe. Visz-
sza-visszaforditom a fejem. Mdr csak szocializmus? A nyilasokbdl ennyi?
Villat vonok. Kicsit kurta darab. Hol vannak példdul a Dundba 16tt zsidok ci-
pdi? Nincs idd toprengésre. (...)

Kddar neve és fényképe visszatér§ vendég a termek hosszti sordn. Akik a
hetvenes években kaptak lakételepi lakdst, nyugati ttlevelet, s feliratkozhat-
tak a Zsiguli-igényl6k boldog sordba, zavartan pillognak. Hanyféle Kdddr
van? S vajon egyivdst-e Rakosival, és egy-e Péter Gaborral?”

(Horvith Ildiko: Kafkai kaland a Terror Hdzdban. Népszava, 2002. mdr-
cius 5.)

»Amikor Orbdn arra hivatkozik, hogy a Benes-dekrétumokkal nem Ghajtja
megterhelni a csehekhez és a szlovdkokhoz fiiz6d6 kétoldalti kapcsolatain-
kat, viszont az Eurépai Uni6 jogrendje fel6l nézve tarthatatlannak tekinti a
kollektiv biingsség jogelvét, akkor veszélyesen csisztat.”

(Mészdros Tamds: Egyediil, de biiszkén. 168 Ora, 2002. mdrcius 1.)

ToTH GY. LASZLO OSSZEALLITASA



Vera Szabadi
Kiemelés


